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Ozet

Antik ¢aglardan gliniimize, toplumlarin sahip oldugu kiiltirel gesitlilik bireylerin seyahat motivasyonlarinin basinda yer almistir.
GUnumuzde kiltirel turizm tirleri arasinda ortaya cikan yeni nis pazarlar, pek ¢ok miras degerinin 6nemini arttirmaktadir.
Bunlardan birini ise etnik degerler olusturmaktadir. Etnik kelimesi, ortak kultur ve ortak soyu ¢agristirmaktadir. Etnik turizm ise
geleneksel trtinlerin kullanilabilecegi bir pazari ifade etmektedir. Etnik turizm; etnik kdyler, tema parklari ya da azinlik evler olarak
ortaya ¢lkmaktadir. Bu baglamda ise geleneksel degerlerin korunmasi ve genis cevrelere aktarilmasini mimkin kilmaktadir. Bu
galismanin amaci Etno-kdy Ciplak’ta yer verilen kilturel kent kimligi 6gelerini belirlemektir. Bu kapsamda, verilerin toplanmasi
icin Etno-kdy Ciplak’ta yerinde inceleme ve gozlemler bulunulmus ve fotograf cekimleri gerceklestirilmistir. Verilerin analizde
betimsel analiz kullanilmistir. Elde edilen bulgular, kiltiirel kent kimligi ile etnik turizmin yakin iliskisini ortaya koymus olup, Etno-

koy Ciplak’taki tarim, endistriyel, askeri, tarihi, dini ve arkeolojik miras gibi ¢esitli kimlik 6gelerinin varligini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Etno-turizm, kent kimligi, kiltiirel kent kimligi, Etno-kdy Ciplak.

Abstract

From ancient times to the present, cultural diversity has been at the forefront of people's travel motivations. Many heritage values
are becoming more important as new niche markets emerge among cultural tourism types. Ethnic values are one of them. The
term ethnic conjures up images of shared culture and ancestry. In addition, ethnic tourism refers to a market in which traditional
products can be used. Ethnic tourism can emerge in the form of ethnic villages, theme parks, or minority houses. In this context, it
makes it possible to preserve traditional values and transfer them to wider circles. The purpose of this research is to identify the
cultural urban identity elements in Ethno-village Ciplak. In this context, on-site inspections and observations were conducted, as
well as photo shoots, in Ethno-village Ciplak to collect data. The data was analyzed using descriptive analysis. The findings
revealed a close relationship between cultural urban identity and ethnic tourism, as well as the presence of various identity

elements in Ethno-village Ciplak, such as agriculture, industrial, military, historical, religious, and archaeological heritage.
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GIRIS
Kiiltiir, turizm tarihi i¢erisinde 6nemli bir yere sahiptir. Antik donemlerden giliniimiize, kiiltiirel
amaglar turistleri seyahate tesvik eden etmenlerin baginda yer almistir. Giiniimiizde de tarihi ve kiiltiirel

yerleri ziyaret etmek en popiiler turistik aktivitelerden biridir. Aileler, yaslilar, gruplar ve uluslararasi

turistler tatillerinde siklikla tarihi ve kiiltiirel mekanlar1 ziyaret etmektedir (Hargrove, 2002).

Turistleri kiiltiir turizmine ¢eken etmenler otantiklik, yasanmuslik, tarih ve yeni kiiltiir arayislar
olabilmektedir. Ayrica isaret ve sembollerin iiretimi ve tiiketimi turizmin kiiltiirel yoniine iliskin 6nemli
iki par¢ay1 olusturmaktadir. Bu yiizden, turizmin kendisi bir kiiltiir ya da yasam tarz1 haline gelmektedir
(Richards, 2003). Bu kapsamda ise gerek turist arayislar1 gerekse de kiiltiiriin genis bir yelpazeye sahip

olmasi kiiltiirel turizmi ¢esitlendirmekte ve yeni nis pazarlara firsat sunmaktadir.

Kiiltiirel turizm tiirleri arasinda etnik turizm de yeni nis pazar olarak 6n plana ¢ikan tiirlerden
biridir. Kiiltiirel turizm tiirleri arasinda tartisilan etno-turizm, yerel halkin geleneksel ve kiiltiirel {iriin
ile degerlerinin turist deneyimine sunuldugu turizm tiiriini ifade etmektedir. Etnik ve ulusal cesitlilik,
modern toplumun en ayirt edici 6zelligidir (Aleksandrova ve Aigina, 2014: 1). Turistler, yerel halk ile
yakin temasa ve otantik kiiltiiri deneyimlemeye ilgi gosterdikge etnik halklarin degerleri, miras alanlari,
miizeler, galeriler, kdyler, tema parklari, sanat merkezleri gibi kiiltiirel cazibe ortamlar turistleri cekmek
icin daha fazla kullanilmaktadir (Yang, 2011: 562). Bu kapsamda faaliyet gosteren etno-kdyler, yerelin

geleneksel kiiltiir ile Uriinlerini kdy igerisinde tematik bir ¢ercevede hayata gecirmektedir.

Etno-turizmin temel kaynag: giiglii bir kiiltiirel kent kimligidir. Kiiltiirel kent kimligi, yasanan
cografyaya bagli olarak ortaya koyulan iirlin ve degerlerin nasil ortaya ¢iktigina, cografyanin gecmis
tarihine, gelenegine, demografik yapisina ve yasam tarzina odaklanmaktadir. Bu yiizden etno-turizm ve

kiiltiirel kent kimligi yakin bir iligki i¢erisindedir.

Bu c¢aligma etno-turizm faaliyetleri ile kiiltiirel kent kimligi iliskisini ortaya koymaktir. Caligma
alanimi, Canakkale ili Merkez il¢esine bagli olan ve Troya Antik Kenti civarinda en eski Tiirk yerlesim
yeri olan Ciplak Koyt olusturmaktadir. Bu galigmanin amaci, 2020 yilinda etno-kdy segilen ve “Etno-
kdy Ciplak™” adi altinda etno-turizm faaliyetleri goriilmeye baslanan yerlesim yerinin, etno- koy

faaliyetleri baglaminda sundugu kiiltiirel kimlik 6gelerini belirlemektir.
Etno-turizm

Insanligin var olusundan itibaren farkli cografyalara dagilmasi baslica birbirinden farkl ve
benzersiz kiiltiirlerin var olmasina neden olmustur. Boylelikle yeryiiziinde sayisiz kiiltiiriin gelecek

kusaklara aktarimi saglanmis ve etnik degerler 6nem kazanmustir.

Etimolojik olarak Fransizca “éthnique” kelimesinden gelen ve “ulusal”, “kavimsel” anlami

tasiyan etnik kavrami, Tiirk dilinde ¢ogunlukla “etnisite” ya da “grup” kelimeleriyle de es anlaml1 olarak
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kullanilmaktadir. Etnik kelimesinin kullaniminin Eski Yunan’a kadar dayandigi bilinmektedir. Eski
Yunancada “ethnos” kelimesinden tiiretilen etnisite kelimesi “atalara ait ortak mirastan geldigine

inanilan kisileri” ifade etmek tlizere kullanilmigtir (Kurubas, 2008: 13).

Etnik kelimesi “kendilerini diger gruplardan ayirmak i¢in herhangi bir kiiltiiriin 6znel sembolik
kullanimint; bir kimlik tarafindan digerlerinden farklilagtirilan bir grubun aidiyet bilincine dayali
karakterini, kalitesini veya durumunu; ortak bir ge¢cmis ve algilanan ¢ikarlara olan bagliligi” ifade
etmektedir (Devos, 1970; Eller, 1998: 8).

Bunun yaninda, Diker (2019) etnisiteyi vurgulamak icin “grup” kelimesini kullanmis ve etnik
gruplarin bir toplumun sahip oldugu tiim kiiltiirel- toplumsal deger ve yargilar1 meydana getirdigini,
ayn1 zamanda bu deger ve yargilar siirdiirdiigiinii vurgulamistir. Etnik gruplar, ortak bir tarihi, kiiltiiri,
dili, dini ve yasam bi¢imini paylasan sosyo-kiiltiirel olarak farkli gruplardir (Yang, vd. 2008: 752). Etnik
kelimesi cogunlukla irk kelimesinin ikamesi olarak kullanilsa bile, iki kelimenin ayni seyi ifade etmedigi
bilinmelidir. Elbette, iki kelimenin de odak noktasi var olan toplumsal kimlikten 6te gelmektedir. Ancak,
ik daha ¢ok fiziksel nitelik ve din, dil vb. gibi ayrimlarda kullanilirken, etnik kelimesi insan

farkliliklarim kiiltiirel ve geleneksel merkezli olarak ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.

Etnik kavraminin kiiltiir ile yakin iligki i¢erisinde olmasi, turizm i¢in de 6nemli bir kaynaktir.
Kiltiirel hareketlilikler, turistlerin ilgisi ve talebi tarafindan tesvik edilmektedir (Yang & Wall 2009:
560). Kiiltiiriin sembolik olarak insa edilen ve temsil edilen bir kavram olmasi, kiiltiirel baglamda
Ozellikle etnik turizm gibi alanlarin incelenmesine olanak saglamaktadir (Linnekin, 1997; Yang, 2011:
562). Etnik ve kiltiirel turizm, gok ¢esitli olgular1 anlamaya yol a¢tig1 ic¢in farkli turizm tiirlerinin
birlesimi olarak da kabul edilmektedir (Aleksandrova ve Aigina, 2014: 2). “Etnisite, turizmin birgok
yoniine niifuz ederken (Hitchcock, 1999), turizm etnisiteyi cesitli sekillerde etkilemektedir. Turizmin
onemli etkilerinden biri etnik kiiltiirlerin, sanatlarin, performanslarin ve festivallerin tanitimi yoluyla
etnik kimligi gliclendirebilmesidir” (Graburn, 1989; van den Berghe, 1992; Jamison, 1999; Yang, 2007:
7).

Etnik turizm faaliyetleri kiiltiirel bakimdan ¢ogul kentlerde goriilmekle birlikte, popiiler kiiltiir
tarafindan saglanan asimilasyon sonucu bireylerin etnosentrik duygularini arttirdig: turizm tiirii olarak
da karsimiza ¢ikmaktadir (Diker, 2019: 674). Literatiirde etnik turizm kavramini ilk kez Smith (1977)
kullanmigtir. Smith (1977) etnik turizm ile “yerli ve genellikle egzotik halklarin tuhaf geleneklerinin
halka pazarlanmasim” vurgulamustir. Etnik turizm; turistlerin eserler, performanslar ve diger iiriin ya da
hizmetleri tiiketimini i¢eren egzotik kiiltiirel deneyimler arayisiyla motive edilen turizm tiiriidiir (Yang,
2007; 2008: 752). Geleneksel turizm tiirleri ile karsilastirildiginda, etnik turizm otantik deneyimleri ve
turistler ile kiiltiirel- geleneksel uygulamalar arasindaki dogrudan temasi vurgulamaktadir (Smith, 1997,
Dong vd. 2003; Zahidib vd. 2017: 96).
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Bunun yaninda, Bolnick (2003) etno-turizmi; “dogadan ziyade insanlarin ¢aligmalarina odaklanan
ve turiste yerel halkin yasam tarzlar1 hakkinda bir anlayis kazandirmaya calisan herhangi bir geziyi
tanimlayan dar bir terimdir. Buna “yerli turizm” de denilmektedir. Bir bdlgenin benzersiz yerel veya
ulusal yemekleri ve igecekleri, genellikle ulusal veya yerel kiiltiiriin tanimlayici bir ifadesidir” seklinde

acgiklamaktadir.

Etnik turizm literatiirde “yerli turizm” (Hinch ve Butler, 1996; Smith, 1997) ve “aborjin turizmi”
(Mercer, 1995) kavramlariyla da karsilik bulmaktadir. Yerli turizm yerli halkin kontroliiyle veya kiiltiirel
cazibenin dogrudan dahil oldugu turizm faaliyetini ifade etmektedir. Aborjin turizmi ise kiiltiir temelli
cazibe merkezleri ve diger turist odakli tesisler veya hizmetler de dahil olmak iizere yerli insanlar
tarafindan kontrol edilen turizm igletmeleri olarak agiklanmaktadir (Zeppel, 1998; Colton ve Whitney-
Squire, 2010: 263).

Etnik turizmle ilgili mevcut ¢calismalarin ¢ogu, kiiciik ve genellikle izole etnik gruplar tarafindan
tasvir edilen veya sunulan performanslar1 ve cazibe merkezlerini igeren egzotik destinasyonlara yapilan
ziyaretlere odaklanmaktadir (Smith, 1989; Moscardo ve Pearce, 1999; Yang, 2007: 2). Kiiltiirin en
pazarlanabilir tiirli, genellikle toplumun geneli tarafindan “geriye dogru” olarak kabul edilen, azinlik
gruplarinin yagam tarzlarinin ve eserlerinin gz alici yonlerini ziyaret etmeyi igermektedir (Oakes, 1998;

Wood, 1998; Yang & Wall 2009: 560).

Ayni zamanda, bu durum normal turizm tiplerinden ayrilan turist tiplerini giindeme getirmektedir.
Kiiltiir turizmi kapsaminda artan faaliyetler ve otantiklige artan ilgi, etno-turizm turistlerini diger
turistlerden farkli kilmaktadir. Etno-turizm turistlerinin en 6n plana ¢ikan 6zellikleri, kiiltiir turizminde
oldugu gibi, yeni kiiltiirler gérme ve tanima istegidir. Giniimiiz modern toplumunda gegmise ait
degerlerin ilgi kaynagi olmasi, 6zellikle nostalji giidiisiinii 6n plana ¢ikarmaktadir (Aliagaoglu, 2004:
52). Bu durum da merak, egitim, koruma, saygi, ilgi, biling ve yaklasim bakimindan etnik turistleri
ayirmaktadir. Yang (2007) Afrika, Avrupa ve Asya gibi diinyanin dnemli yerlerinde yapilan etno-turizm
caligmalarina gore etnik turist profillerini ortaya koymaktadir. Buna gore etnik turistler; nispeten geng,
cogunlugu yiliksek 6grenim gdrmiis, ligte birinin profesyonel meslek sahibi oldugu, hassas, sorumlu,
post-modern yiiksek egitimli olan, kiiltiirel ¢esitlilige saygi duyan, otantik deneyimler pesinde kosarken
ahlaki olarak sorumlu ve politik olarak dogru olmaya calisan sofistike ve iyi egitimli insanlar ile

kiiltiirlerarasi iletisime agik ve manevi edinimlere odakli kigilerden olugsmaktadir (Yang, 2007: 36-37).

Geleneksel yasam tarzi iiriinleri, yerel kiiltiir ve kiiltiirel unsurlara artan talep etnik turizmi
giiclendirmektedir. Bu durum ayni zamanda da yerel halkin turizme tesvikini de arttirmaktadir. Etnik
turizm bolgesel kalkinma i¢in var olan turizm ve insan kaynagimi maksimum diizeyde kullanildigi
tiirlerden biridir (Gluhakociv ve Duric, 2017: 189). Etnik turizm faaliyetleri ¢ogunlukla yerlesiklerin
siirdlirdiigii geleneksel faaliyetlerin metalastirilmasindan meydana gelir ve bu durum hem yerel hem de

ulusal sermaye i¢in dnemli ekonomik faaliyetleri ifade eder.
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Giliniimiizde etnik turizm c¢ogunlukla etnik kdyleri, azinlik evleri ya da etnik tema parklarim
ziyaret etmek, bolgede gergeklesen festivallere katilmak, yoresel danslari izlemek, geleneksel el
sanatlar1 i¢in aligveris yapmak gibi egzotik kiiltiirel deneyim arayisi ile gergeklesmektedir (Yang vd.
2008). Modern turistlerin yerel halk ile temas1 ve otantik kiiltiirli deneyimlemeye karsi artan ilgisine
yonelik; etnik halklarin goriintiileri, miras alanlari, miizeler, galeriler, etno-kdyler, kiiltiirel tema

parklari, gosteri sanatlar1 gibi kiiltiirel cazibe unsurlar giderek fazla kullanilmaktadir (Yang, 2011: 562).

Gelismekte olan ¢ogu iilke sadece turizmi gelistirme konusunda rol oynamamakta, ayni zamanda
etnik kokenle ilgili politikalar da yayinlayarak yereli turizme tesvik etmekte ve etnik kiiltiirii bir imaj
olarak kullanabilmektedir (Yang, 2008: 752). Bu baglamda ortaya ¢ikan etno-kdyler “niifusu civardaki
alandan ve sakinlerden biiyiik 6l¢iide etnik olarak farkli olan mahalle veya daha genis bir bolge” olarak
tanimlanmaktadir (Anonim, 2022a). Etno-kdyler, yerel toplumu gelistirme, turizme kazandirma,
geleneklerin korunmasi ve aktarilmasina destek verirken, etnik turistler i¢in de essiz deneyim firsatlar
sunmaktadir. Insan eliyle iiretilen kiiltiirel 5geleri ele alan “etnografya” kelimesinden tiiretilen etno-kdy
(Anonim, 2022b) etnik ve kiiltiirel mirasin turistlere aktarilmasi konusunda 6énemli projelerden biri

olarak gorilmektedir.
Kiiltiirel Kent Kimligi

Insanlar tarih boyunca kars1 karsiya kaldiklar1 pek ¢ok seyi anlamlandirma ¢abasi igine girmisler
ve farkli nitelikteki seyleri kimliklerine gore ayirmislardir. Kavramsal olarak ele almak gerekirse, kimlik
bir nesnenin ya da olgunun kim oldugunu agiklamaktadir. Her kimlik kendini digerlerinden farkli
kilmakta ve zamanla olusan biitiinlesmis Ozellikleri ifade etmektedir. “Bir nesnenin tanimlanmasi,
bdylelikle diger seylerden ayristirilmasi ve bir varlik olarak kabul edilmesini gerekli kilar. Bu da
kimligini ortaya koyar. Bagka bir seyle esdeger olmasi anlaminda degildir bu, tekligini veya tekilligini
ifade eder.” (Lynch, 2010: 8; Aliagaoglu 2018: 16). Kimlik, nitelik ve 6zellik belirtisidir. Yani, birer
0zellik ya da nitelik gdsteren kimlik ilk olarak farkliliklar1 ortaya koymaktadir (Askin, 2007: 213).

Kimligin biiyiik dneme sahip oldugu alanlardan birini ise kentler olusturmaktadir. Insanlar bir
arada yasadig1 ve ortak bir kiiltiirli olugturdugu her yerde ve zamanda kisi ya da toplum olarak bir kimlik
ortaya koymaktadir (Ayyildiz ve Ertiirk, 2017: 67). Kentler, toplumlarin ortak bir alanda yasadig1 ve
sahip oldugu gecmisi, gelenekleri, gorenekleri, kiiltiirii ve bunun gibi ¢ok ¢esitli unsurlan dis ¢evreye
yansitan alanlardir. Bu alanda yapilan ¢aligmalara bakildiginda, kent kimliginin 1970°1i yillarin sonunda
yer-kimlik baglaminda ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Yer-kimlik teorisi 1979 yilinda Wicker tarafindan
ortaya atilmistir ve Wicker bu teori ile sosyal ortamlari “zaman igerisinde gelisen sosyal tasarim” olarak
agiklamistir. Bunun yaninda, Canter bir yerin fiziksel niteliklerinin, insan anlayisi ve etkinliklerinin

triini oldugunu belirtmistir (Qazimi, 2014: 306).
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Kentler, toplumlarin ortak bir alanda yasadig1 ve sahip oldugu ge¢misi, gelenekleri, gorenekleri,
kiiltiirii ve bunun gibi ¢ok cesitli unsurlar1 dis ¢evreye yansitan alanlardir. Relph (1976), yerlerin
yalnizca belirli “niyetler, tutumlar, amaglar ve deneyim” icermeleri nedeniyle farklilagtigim
belirtmektedir. Yerler bir parca olarak kalsalar bile 6zerk olarak cevrelerindeki baglamdan ayirt
edilebilmektedirler (Cheshmehzangi, 2015: 395). Bu yiizden, sahip olduklar1 kimlik onlar1 essiz
kilmaktadir ve toplumsal, sosyo-kiiltiirel, ekonomik, dogal ve yapay c¢evre baglaminda ayirmaktadir.
Genel bir tanim ile kent kimligi; kente ait olan ve onu digerlerinden ayiran, ona deger katan 6zgiin

unsurlarin tamamidir; o kentin anlamidir (Ogurlu, 2014: 280).

Orer (1993) calismasinda kent kimligini cevresel ve toplumsal olarak iki baslikta incelenmektedir.
Cevresel kimlik yapay ve dogal ¢evre elemanlarini kapsamakta ve fiziki ¢evre ozelliklerine atifta
bulunmaktadir. Toplumsal kimlik elamanlar1 ise sosyal, kiiltiirel ve psikolojik elemanlar
kapsamaktadir. Bunun yaninda, kentlerin genis alanlari kapsamasi onu farkli nitelikler ile ayirmaya
imkan tanimaktadir. Bu baglamda ise kent kimligi; fiziksel kimlik, sosyal kimlik, kiiltiirel kimlik,
tarihsel kimlik, bigimsel kimlik ve kent islevlerinin ortaya koydugu kimlik olarak da alt1 ayr1 baslikta
incelenebilmektedir (Saglik ve Kelkit, 2019; Co6l, 1998). Bu calismada ise kent kimligi kiiltiirel

baglamda ele alinmaktadir.

Kiiltiir, bir toplumun sahip oldugu cografi kosullar baglaminda insanlarin ortaya koydugu maddi
ve manevi Uriinleri ifade etmektedir. Bir Fransiz disiiniir, kiiltiiri “her sey unutuldugu zaman
belleklerde ne kaliyorsa ona verilen isimdir” sézleriyle agiklamaktadir. Bu noktada kiltiiriin bir
birikimin triinii oldugu, posasi atilmig, darasi diisiilmiis degerleri temsil etmekte oldugu dikkat

¢cekmektedir (Keles, 2005: 14).

Kent, gelenek ve goreneklerin, orgiitlii tavir ve goriislerin bir arada bulundugu yerdir; kiiltiirler
kentte meydana gelir, yasar ve katki saglar. Bu yiizden, kentler belirli bir kiiltiirii simgelemektedir
(Uckag, 2006; Hayta, 2016: 171). Kiiltiirel arastirmalara gore pek ¢ok kiiltiir ortak edinimlerden ortaya
¢ikan degerlerin aktarimi baglaminda var olmustur. Kentlerin kimligini olusturan sey onlarm kiiltiir

varligy; bu kiiltiir varligina katki saglayan sey de sahip olunan kimliktir (Keles, 2011: 14).

Kent kiiltiirii demografik, kiiltiirel ve siyasi siireglerin sonucunda ortaya ¢ikan ekonomik ve sosyal
baglamda olugan anlamli birlikteliktir (Kutlu ve Goksel, 2014: 79). Kentler fiziksel ve kiiltiirel baglamda
ele alindiginda, sahip oldugu kimliklerin de ¢ok yonlii oldugu goriilmektedir. Kentin sahip oldugu tarihi
doku, cografi yapi, yerlesiklerin kent ile kurdugu bag, yasam bigimi, ortak kiiltlirel ve geleneksel

6zellikler bunlardan sadece bazilarini olusturmaktadir (Giiler, vd. 2016: 92).

Kiiltiiriin etnik ve otantik duygulara hitap etmesi, gegmisin giinliik gereksinimleri i¢in kullanilan
degerleri giiniimiizde ¢ekici bir hale doniistirmektedir. Ozellikle son yillarda kentlere ve farkli

kiiltiirlere olan talebin artmasi turizm agisindan kiiltiirel degerlerin 6nemini arttirmaktadir. Turistlerin
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seyahat motivasyonlarin1 basglica “kentlerin 0zglinligii” saglamaktadir. Bu yilizden, turizm
destinasyonlarinda kentleri olusturan her bir deger turizm i¢in 6nemli bir ¢ekiciligi ifade etmektedir.
Kiiltiir temel olarak insan merkezlidir ve insanoglunun yarattig1 ya da etkiledigi her olguda énemli bir
onciidiir. Bir kiiltiire ait degerler ise turistler icin merak, yerinde gérme, deneyimleme ve o kiiltiirii
yasama arzusunu arttirmaktadir. Boylelikle, kent kimligi turizm destinasyonlar1 i¢in biiyiik 6nem

kazanirken, ayn1 zamanda bu durum kiiltiir turizmi i¢in de énemli bir tetikleyici olmaktadir.

Baslica, kiiltiirel kent kimligi icerisindeki miras degerlerini; dogal tarih ve ilmi gekicilikler,
tarimsal ve endiistriyel ¢ekicilikler, ulagim cekicilikleri, sosyo-kiiltiirel ¢ekicilikler, mimari ¢ekicilikler,
askeri g¢ekicilikler, manzara ¢ekicilikleri, sanatsal ¢ekicilikler, tarihi kisilerle ilgili ¢ekicilikler olarak
siniflandirmak miimkiindiir (Aliagaoglu, 2004: 53). Bu kimlik 6geleri turizm cekiciliklerinin de ana

kaynagini saglamakta olup, kiiltiirel turizm kapsaminda kullanilan degerleri ifade etmektedir.
YONTEM

Etnik ve kiiltiir birbiriyle yakin iligki i¢erisindedir. Bu baglamda, alternatif turizm tiirleri arasinda
ortaya ¢ikan etno-turizm, kiiltiirel kimlik agisindan 6nemli turizm tiirlerinden biridir. Bu ¢alismanin
amaci, etno-koy konseptine sahip olan Canakkale iline bagli Ciplak koyiiniin, etno-turizm faaliyetleri
baglaminda ortaya koydugu kiiltiirel kimlik 6gelerini belirlemektir. Bu kapsamda Etno-koy- Ciplak’ta
yerinden incelemeler ve gozlem yapilarak, fotograflar ¢ekilmistir. Caligma alaninda gergeklestirilen
yerinde incelemelerden direkt alintilar yapilarak bulgular desteklenmistir. Elde edilen verilerin

aktarilmasinda betimsel analiz yontemi kullanilmstir.
Bulgular

Canakkale iline bagli Ciplak Koyii, Troya Milli Parki civarindaki en eski Tirk yerlesimlerinden
biri olarak kabul edilmektedir. Ciplak Kdyii, bati yoniinde Ege Denizi, kuzey yoniinde ise Canakkale
bogazi ile smirlanmakta ve giiney yoniinde Uvecik Tepe’ye, dogu yéniinde ise Canakkale-Izmir
karayoluna yayilmis bir alanda yer alan Troya Milli Parki civarinda yer almaktadir; ayn1 zamanda Kara
Menderes Irmagi ile Diimrek Cay1’nin suladig1 genis diizliikler ve bu diizliiklerin arasinda yer alan hafif
yiikselti ile tepelerden olusan topografyaya dagilmaktadir (Uysal, 2019: 64). Ciplak Kdyii’ne yonelik

yerinde incelemelerden elde edilen bulgular soyledir;

“C1iplak Kdyii'niin kesin olarak ne zaman kuruldugu bilinmiyor. Koytin tarihi hem szel gelenekte
anlatilanlar hem de kdy mezarligindaki taslarin incelenmesiyle belli oranda netlik kazanmaktadir.
Bolgeye dair 1530 tarihli Osmanli arsiv belgelerinde Troya Ovast ve cevresinde sadece Kumkoy,
Halileli ve Kalafathh Kd&yii’niin kayitlar1 mevcuttur. Koy sozel geleneginde ise Ciplak Koyii’nii
Kumkale’den gelenlerin kurdugu ve Troya Ovasi’nin en eski koylerinden oldugu anlatilmaktadir.

Guniimiizde de kullanilan k6y mezarliginda okunabilen mezar taglarmin en eskileri 1750°1i yillar
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tarihliyorsa da toprak altinda kaldigi i¢in okunamayan mezar taglarmin 16. yiizyila kadar gittigi ileri

stiriilmektedir” (Kaynak 1).

“18. ylizyildan itibaren Troya’y1 arastiran Avrupali seyyahlarin Canakkale Bogazi ile bugiinkii
Troya Ovasi’na dair artan ilgileri bolgedeki kdylere de yonelir ve Ciplak Koyii ile Peyan Mezarlig1 bu
stirecte Ozellikle 6n plana ¢ikar. Ciplak Koyii’niin yer aldig1 en eski harita 1786 yilina aittir (Sekill).
Burada koy digerlerine nazaran daha kiigiik betimlenmistir. 1800’lere gelindiginde ise bir graviirde arka

plan oldukga biiyiik minareli camisi ile gelismis bir koy kimligine kavusmustur” (Kaynak 2).

Danemin Fransa Istanbul Blylkelgisi'nin, Bati Anadolu’nun antik dénem yerlesmelerinin haritasins gikartmak icin yolladig
mihendislerden Lachavaller'in 1786 tarihli haritasi Canakkale Bogaz ve yakin gevresinin ilk detayl haritasidir.

The 1786 map of Lechavaller, one of the engineers sent by the French Ambassador in Istanbul to map the ancient
settlements of the west Anatolia, is the first detalled map of the Dardanelles and its surroundings.

Sekil 1. 1786 tarihli Ciplak koyiiniin ilk gériildiigii Canakkale Bogazi ve gevresi haritast
(arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).

Koy Meydan

Ciplak koyii meydani, tipik bir kdy meydani 6rnegi sunmaktadir. Bu bolgede 6nem arz eden
kiiltiirel unsurlar; Ciplak Dede Tiirbesi, Ciplak Cami ve Tarihi Cesme seklindedir. Etno-koy konseptine
uygun olarak diizenlenen bu alanlardan kiiltiirel anlamda en 6n plana ¢ikan unsurlardan biri kdye adini

veren Ciplak Dede Tiirbesi’dir.

“Admi koye veren Ciplak Dede hakkinda pek cok menkibe anlatilmaktadir. Kdyiin sdzel tarihinde
isminin Ibrahim olduguna inanilan kisi, ovaya bakip “bu ova da ¢irilgiplak bir yer” demis. Diger bir
menkibede ise yoreye ciplak ayaklariyla geldigi icin kendisine ve kurdugu koye bu adin verildigi
sOylenmektedir. Kitabesi olmayan ve Garip Dede yatir1 olarak anilan, etrafi bir duvarla ¢evrili bu tiirbede
Troya’dan getirilmis devsirme taglar kullanilmigtir. Koy kurulus tarihiyle de iliskilendirilen bu tiirbe tam
olarak tarihlenemese de Osmanli belgelerine Karesioglu Siileyman Bey’in 1357 yilinda Troya hakimi
olarak kayit diisiildiigli, Canakkale bolgesinin Tiirklesmesi ve Miisliimanlagmasinin da ayn1 dénemde

oldugu diisiiniilmektedir. Dogu Anadolu, Eskisehir civari ve Balkanlarda da var olan Ciplak Dede

31



Sahintepe | Turizm ve Isletmecilik Dergisi |
Journal of Tourism and Management, 2022, Vol. 3 (1), 24-45

(Uryan) tiirbeleri ve kdye ismini veren Ciplak Dede’ nin ayni siiregte Miisliimanlig1 bdlgeye yayan bir

dervis oldugu kabul edilmektedir...” (Kaynak 3).

Sekil 2. Ciplak Dede Tiirbesi (aragtirmaci tarafindan ¢ekilmistir).

Yapilan yerinde incelemeler sonucu, Ciplak Dede Tiirbesi’nin dini ve tarihi agidan kentin kiiltiirel
kimligine 6nemli bir roliiniin oldugu goézlemlenmistir. Oyle ki, giiniimiizde halen daha Ciplak Dede
Tiirbesi baginda mum yakma gelenegi devam etmektedir. Ayrica, tiirbenin girisinde sag ve sol tarafta

bulunan antik taglarin da gegmisten giiniimiize ulastigi diisintilmektedir.

Bunun yaninda, kdy meydani igerisinde kiiltiirel baglamda 6n plana ¢ikan bir diger yap1 Ciplak
Cami’dir. “Ciplak Cami’nin tam olarak ne zaman yapildigi bilinmemekle beraber 1786 yilinda Fransiz
topograf Lechevlier’in yaptigi arastirmalara dayanan ve Fransiz konsolos Kont Choiseul-Gouffier’in
1882 yilinda yayinladigi graviirlerde Ciplak K&yii ve camisi net olarak goriilmektedir. Dolayisiyla, bu
caminin en az 1786 yilina kadar dayandigin1 séylemek miimkiindiir. Schliemann yayinlarinda 1873
yilinda kdy camisi ve minaresinin onarimi sirasinda Troya kazilarindan ¢ikan taslarin kullanildiginm
belirtmistir. J.M Cook ise 1960’11 yillarda yaptig1 aragtirmalarda 1873 yilinda yapilan caminin 1956’da
yikilarak aym yere, ayni tasglarla yeniden yapildigini; 1968 yilinda ise caminin ayn1 yerde minaresiyle
beraber yeniden yapilmakta oldugunu gordiiklerini dile getirmektedir. 1968 yilinda yapilan son cami
biiyiik oranda degisiklige ugramadan giiniimiize kadar gelmistir ve cephesinde Troya’dan getirilen taglar

hala goriilebilmektedir” (Kaynak 4).
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Sekil 3. Ciplak Koyli Cami (Arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
Koy meydanindan kuzey yoniine dogru ilerlendiginde bir ¢iar agaci dibinde bulunan ¢cesme goze
carpmaktadir. Tarihi Cesme olarak bilinen bu yer koy meydani, eski okul yeri ve Ciplak Dede Tiirbesi

arasinda kalmaktadir.

Q‘ y /

Sekil 4. Tarihi Cesme (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
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“Tarihi Cesme, Canakkale bdlgesinde rastlanan 19. yiizyil ¢esme iislubunun tipik bir 6rnegidir.
Koyliilerin yapimint hatirlamadigi, yaziti olmayan iki cepheli ve hazneli olan ¢esmenin her iki
cephesindeki nigler yuvarlak kemer gergevelidir. Cesmenin yapiminda Troya Oren Yeri’nden getirilen
taglar kullanmilmugtir. Birkag tamir evresi gecirdigi anlagilan ¢esme 2019 yilinda restore edilmistir.
Giinlimiize kadar su kaynaginin hi¢ kesilmeden aktigi ¢esme, bolgedeki Osmanli donemi su yapilar

arasinda korunarak giiniimiize gelen en iyi érneklerdendir” (Kaynak 5).

Koy Evleri

Etno-koy Ciplak’taki evler, Troya mimari geleneginden izler sunmaktadir. Kéyde yer alan evlerin
yapiminda, Troya ve cevresinden getirilen taslar kullanilmistir. Etno-kdy projesi kapsaminda koy
evlerinin yenilendigi, cephe ve peyzajda diizenlemelerin yapildig1 goze carpmaktadir. Bu kapsamda
kdyiin ana aks1 lizerindeki evlerde genellikle cigek, bugday, lale ve cesitli desenler ile siislemelerin

yapildig1 goriilmektedir.

Sekil 5. Etno-kdy Ciplak’ta yer alan bir kdy evi (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
Sekil 5’te goriildiigii iizere, Etno-kdy Ciplak’taki pek cok ev benzer siislemeler ile iyilestirilmistir.
Bu siislemelere, kent kimligi i¢in 6nemli bir gecim kaynagi olan ay¢igeginin de yansidig goriilmektedir.
Bolgenin aygigegi tarimi i¢in verimli topraklara sahip olmasi, uzun yillar boyunca kimliginde énemli
bir yer etmistir. Bu ylizden, aygicegi etno-turizm faaliyetleri icerisinde de fiziksel bir ¢ekicilik olarak
kullanilmistir. Gelenekselden izler sundugu i¢in sahip olunan kiiltiirel kent kimligini ve etnik degerleri

yansitan bir rol iistlenmistir.
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Sekil 6. Etno-kdy Ciplak’ta yer alan farkli bir koy evinin cephe siislemesi (arastirmaci tarafindan
cekilmistir).

Sekil 6’da koyde yer alan farkli bir yap1 gosterilmektedir. Bu yapida da yine kent i¢in 6nemli
gecim kaynaklarindan biri olan bugday motifleri goriilmektedir. Ayrica, pencere kenarlarmin lale
motifleriyle slislenmesi yine imaj1 giiclendiren unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir
motiflerin kullanim1 etnosentrik atmosfere katki saglamistir. Ciinkii, etno-turizmde amag yerel kiiltiiriin
sahip oldugu yasam tarzini, kiiltiiri ve gelenekleri aktarmaktadir. Bu baglamda da diizenlemelerin

yapildig1 ve kiiltiirel motiflerin kullanildig1 goriilmektedir.

Bunun yaninda, Etno-kéy Ciplak’ta bulunan baz1 evler, etno-turizm faaliyetlerine hizmet etmesi
amaciyla gesitli islevler dogrultusunda doniistiiriilmiistiir. Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi, kdy

pansiyonu ve Arkeoloji Evi bu yapilar arasinda bulunmaktadir.
Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi

“17. Yizyilin sonlarindan itibaren bolgeye gelen seyyahlarin s6z ettigi, Hisarlik/Asarlik (Troya)
harabelerine en yakin yerlesim olan Ciplak Koyii, Osmanli’dan Cumhuriyet’e uzanan siiregte kokli
tarihiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Yerel Tarih Evi, Ciplak Koyii’nde Osmanli’nin izlerini, 500 yildir
yasanarak gilinimiize kadar uzanan efsane, gelenck ve yasam Kkiiltiirlerini, kdy tarihini ve tarim

gelenegini yansitan bir kirsal miras evidir” (Kaynak 6).

Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi’nin girisinin sag tarafinda koy ve kdydeki yapilar
hakkinda bilgi verilen panolar yer almaktadir. Buna gore, Ciplak Koyii’ndeki yapilar tipik Troya mimari
geleneklerinden izler sunmaktadir. Ozellikle Ciplak Koyii’ndeki duvar isciliklerinin Troya mimari ile
ayni diizende devam ettirilmesi dikkat ¢eken bir husustur. Yine burada yer alan panolardaki bilgilere

gore koy yakinlarinda Calvert Ciftligi Evi (halk arasinda Kokona olarak da bilinir) yer almaktadir.
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Sekil 7. Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi’nin girisi (aragtirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
Yapinin igerisine girildiginde bizleri ilk olarak sol tarafta “Canakkale Savaslar1 sirasinda Ciplak
Koyii ve cevresi”ni gosteren harita, arkasindaki odada “Canakkale Savaslarinda Anadolu Kiyilar1” adli
bir oda ve sag tarafta “Koy Tarihi, Kiiltiirii ve Gelenegi” adli bir oda karsilamaktadir. Ust katta ise
“Tarim Miras1” ve “Seyyahlarin Izinden” adli odalar yer almaktadir. Bu odalar, gegmisten giiniimiize

Etno-koy Ciplak’in etnik yagamlarindan izler sunmakta ve kdyiin tarihselligini 6n plana ¢ikarmaktadir.

Canakkale Savaglarinda Anadolu Kiyilart adli odada, duvara c¢izilmis savas aletleri gorselleri ve
duvarda yer alan Canakkale Savaslari ile ilgili detayli bilgilendirmeler goze c¢arpmaktadir. Bu
bilgilendirmelerde Canakkale Savaglar1 esnasinda Ciplak Koyt ile ilgili haritalar, romanlar ve

giinliiklerde yer alan bilgilere yer verilmektedir.
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Sekil 8. Canakkale Kara Savaslar1 odasi (arastirmaci tarafindan c¢ekilmistir).

“Canakkale Kara Savaglari’nmin baslangiciyla eszamanli olarak, Anadolu yakasinda Ciplak
Koyili’'nii i¢ine alan Troya Ovasi’'nda énemli muharebeler olmustur... Kumkale Cikarmasi, Anadolu
kiyilar1 gerisinde konuslanmis iki Osmanli tiimeninin, Gelibolu’yu takviye etmesini geciktirmeyi
amaglamistir. Yaklasik iki giin siiren ¢atigsmalarda Tiirk ordusundan toplam 1.730 sehit verilmis, Fransiz
ordusu ise 786 kayip vermistir. Kumkale’de sokak sokak, ev ev catismalar yaganmis, Tiirk askerleri
ovada mevzilenecek yer olmadig1 i¢in mezarlig1 ve mezar taslarini siper yapmustir. Troya ve Canakkale
Savaslar1 bu cografyada i¢ i¢e ge¢mistir. Catismalar kismen Troya Orenyeri ve Ciplak K&yiiniin’de
oldugu alana kadar yayilmistir... 1863 yilinda Hisarlik Tepe’nin Troya olduguna inanarak buradaki ilk
kazilar1 yapan Frank Calvert ailesinin Troya’nin yaklasik 4 km. giineydogusundaki ¢iftlik evleri,
Canakkale Savaslar1 sirasinda Tiirk ve miittefik askerler tarafindan karargéh olarak kullanilmistir.
Canakkale Savaglar sirasinda Mustafa Kemal’i Ariburnu Cephesi’nde gosteren o iinlii fotografi ¢eken
Anafartalar Bolge Kurmay Baskan1 Binbag1i Haydar Mehmet Alganer de Calvert Ciftligi’'nde bir siire
kalmigtir...” (Kaynak 7).

Ayn1 zamanda, savaglarin bu kadar yogun yasandigi bolgede sehit ve gaziler de kent kimligi

agisindan 6n plana ¢ikmaktadir.

“Kayitlara gore Canakkale Savaslari’nda Canakkale Merkez ve kdylerinden 1788 asker sehit
diismiistiir. 25-26 Nisan 1915’teki Kumkale Muharebelerinde Ciplak Koyii ve ¢evresindeki kdylerden
de sehitler verilmis, Tevfikiye’den 5, Halileli Kdyii’nden 1, Kumkalae Koyii'nden 1 ve Ciplak
Koyli'nden 1 asker bu muharebelerde sehadete ermistir... Ciplak Koylii Mustafa Kegici de bu
muharebelerde ayagini kaybeden bir gazidir ve kdyde Topal Mustafa olarak taninmaktadir...” (Kaynak
8).
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Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi’nde goze carpan bir diger oday1 Koy Tarihi, Kiiltiirii ve
Gelenegi adli oda olusturmaktadir. Bu odada Ciplak Kdyii’nlin tarihi, kiiltlirii ve gelenegi ile ilgili
bilgilendirmelere yer verilirken, ayni zamanda duvarlarda Ciplak Ko&yii’niin ge¢misini gdsteren
fotograflara ve eski haritalara yer verilmektedir. Bu gorsellerde yoresel kiyafetler, kdy diigilinleri, damat
evi ve gelin evi, Canakkale Savas1 askerlerine moral vermek i¢in diizenlenen tiyatro etkinligi ve Ciplak
Koyii’niin ilk kdy dolmusu gibi koy i¢in 6nemli olan kiiltiirel olaylara yer verilmektedir. Dekorlar ise

koylin gelenegini yansitacak sekilde kullanilmistir.

Sekil 9. Koy Tarihi, Kiiltiirii ve Gelenegi adli oda (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).

Ayrica, oda igerisindeki dekor da yerelin yasam tarzindan izler sunmaktadir. Bu odada yerelin
yasam tarzi ve el sanatlarini vurgulayan Ogeler 6n planda tutulmaktadir. Yoriik halisi, yer sofrasi,
islemeli minderler, sandik, yiin egirme aleti ve hali dokuma tezgahi oda igerisindeki dekor 6gelerini
olusturmaktadir. Bu 6geler, etnik anlamda yerlilerin yasam seklini ortaya koymakla birlikte kiiltiirel kent

kimliginden 6geler sunmaktadir.

Ust kata gelindiginde ise “Tarim Miras1” odas1 gdze ¢arpmaktadir. Tarim Canakkale bdlgesi ve
Ciplak Kdyii i¢in tarih boyunca 6nemli ge¢im kaynaklarinin basinda yer almistir. Bu yiizden, endiistriyel
miras 6geleri de onemli kiiltiirel miras 6geleri arasinda yer almaktadir. Etnik ve kiiltiiriin birlestigi bu
noktada yaba, kiirek, ¢apa, elek, terazi, doven, binit / biniit (ekmek teknesi) ve inek ¢ani gibi tarimsal
Ogelere yer verilmistir. Ayrica duvarlarda yer alan bugday motifli siislemeler de odanin imajim

giiclendirmistir.

“7000 yil Once tarimla geginen ilk yerlesimler besinlerinin 6nemli bir kisminmi kendileri
yetistiriyor, tahil ve baklagiller ekip, sigir besliyordu. Troas bdlgesinde yiiriitiilen arkeolojik ¢alismalar

burada uzun yillar boyunca tarimin ge¢im ekonomisinde tam verimli olmadigini ve agirlikli olarak dogal
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yetisen kaynaklarm kullamldigim gosteriyor: Istiridye kabuklari, alageyik kemikleri ve yabani incir

tohumlart gibi...” (Kaynak 9).

“5000 yi1l oncesinden itibaren ise yerlesik halkin gereksinmeleri ve dogal olanaklar arasinda
karmasik bir denge kuruluyor. Evcil ve besi hayvanlar tiirlerinde 700 yillik bir zaman dilimi boyunca
fazla bir degisiklik olmazken balik¢ilik ge¢im ekonomisinde énemli bir role sahip ve yine Akdeniz’e

0zgii yasam tarzinin sembolleri zeytin ve liziim de yogun sekilde tiiketiliyor.” (Kaynak 10).

“1950°1i yillarda Troya Ovasi kurutma ¢alismalar1 ve agilan su kanallar ile traktor, giibreleme,
tohumculuk gibi modern tekniklerin gelismesiyle bélge modern tarim uygulamalari igin daha verimli
hale gelir... 1980°1i yillara kadar ovada yogun olarak yiiksek kaliteli pamuk tiretimi yerini yavas yavas
domates ve diger iriinlere birakir. 1975 yili verilerine gére Canakkale faal niifusunun %781 gecimini
tarimdan saglamaktadir. Kiiciik ve orta 6lgekli aile sirketlerinin yiiriittiigii tarim faaliyeti giinlimiizde de
domatese ek olarak tahil (bugday, arpa, yulaf, ¢cavdar), baklagiller (bakla, bezelye, boriilce) ve sanayi
bitkileri (ay¢icegi, susam) agirlikli olarak devam etmektedir” (Kaynak 10).

)
/
/
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Sekil 10. Tarim Mirasi adl1 oda (arastirmaci tarafindan gekilmistir).
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Sekil 11. Tarim Mirasi adli odadan farkli bir goriintii (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi’nin son odasmi “Seyyahlarin Izinden” adli oda
olusturmaktadir. Bu odada Antik Caglar’dan 1931°1i yillara kadar kdyii anlatan seyyah notlarina ve eski

tarihli graviirlere yer verilmistir.

“Troya’nin zengin kimligine duyulan ilgi her cagda artarak devam eder; kesifler ¢agiyla birlikte
Akdeniz’den Istanbul’a giden Batili gezgin, arastirmaci, tarihci, cografyacit ve sanatcilarin ilk
amaglarindan biri, bu kutsal topraklar1 gormek ya da Troya Antik Kenti’ni bulmaktir. Ciplak Kdyii de
cok gegmeden bu ziyaret arayislarin merkezlerinden birine doniisecektir. Clarke ve Barker Webb’in
1844 yilinda Troya’nin Ciplak kdyliniin yakinlarindaki tepede (Peyan Mezarlig1) oldugu teorisini ortaya
atar, Ciplak Koyt yakinlarinda bulunan ve buraya tagindiklar1 dah sonra anlasilan siitun ve benzeri
mimari parcalar bir yerlesim ya da tapinak yapis1 gibi yorumlanir ve ilerleyen zamanda Troya kalintilart

Ciplak Koyii’niin hemen yanindaki Hisarlik’ta bulunur...” (Kaynak 11).

Ayrica, Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih Evi’nin yan tarafinda bir kdy pansiyonu
bulunmaktadir. K&y pansiyonu igerisinde ye alan odada ¢ift kisilik yatak ve karsisinda bir dikis
makinesi, doven ve ekmek tekneleri bulunmaktadir. Oda igerisinde yer alan banyo ise etnik kiiltiirden
uzak bir tutum sergilemektedir. Temel olarak otantikligin yakalanmaya caligildig1 pansiyon, ne yazik ki
kiiltiirel yasamda agisindan uzak diismektedir. Aksi taktirde, bu odada yer alan 6gelere pansiyon degil
mutfakta yer verilseydi, mutfak miras1 bakimindan kimligin desteklendigi diisiiniilebilirdi. Bir bakima,
kdy pansiyonunun bahgesinde yer alan tarim mirasi 6geleri proje kapsaminda uygun ve etnik kiiltiirii
destekleyen 0geler arasinda yer almaktadir ve pansiyon igerisindeki 6gelere bahcede de rastlanmaktadir.
Koy pansiyonunun bahgesinde kiip, at arabasi, doven (halk agzinda dogen), diibek ve hayit bag sepeti

gibi tarimsal 6gelere yer verilmektedir.
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Sekil 12. Koy pansiyonu bahgesi (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).

Arkeoloji Evi

Etno-koy Ciplak’ta yer alan Arkeoloji Evi metruk halde bulunan bir kdy evinin dontistiiriilmesiyle
olusturulmustur. Arkeoloji Evi’nin bahgesinden girdiginizde sol tarafta Troya ve g¢evresinde
gerceklestirilen W. Dorpfeld (1893-1894), C. W. Blegen (1932-1938), H. Schliemann (1870-1890)
kazilarina ait fotograflar ve bilgilendirmeler yer almaktadir. Arkeoloji Evi’nden igeri girildiginde ise
duvar ve dekor siislemelerinde yine endiistriyel miras dgelerinin tercih edildigi goriilmektedir. Ust kata
cikildiginda ise Troya kazilar1 ve Priamos Hazinelerine iligkin bilgilendirilmelerin yapildig

goriilmektedir.

“Troya, arkeolojinin bilime doniistiigii yer olarak kabul edilmektedir. Heinrich Schliemann
Troya’daki kazilarmin bagladigi 1870-1871 yillarinda bu goérdiigiiniiz temsili eve benzeyen bir yerde
kalmisg, Ciplak Kdyii ve komsu kdyler bu tarihten itibaren Troya kazilariyla hep iliski halinde olmustur”
(Kaynak 12).
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Sekil 13. Arkeoloji Evi (arastirmaci tarafindan ¢ekilmistir).
“Troya kazi tarihgesinde kesitler bulacaginiz Arkeoloji Evi’nde 6ncelikle Heinrich Schliemann’in
Troya’yi nasil tahrip ettigi, “Priamos Hazineleri”nin kagirilma seriiveni ve Osmanli Devleti’nin eserleri

geri almak igin verdigi miicadele Osmanli arsiv belgeleriyle desteklenerek anlatilmaktadir” (Kaynak
12).

Sekil 14. Arkeoloji Evi’nde yer alan bir sergi (arastirmaci tarafindan gekilmistir).
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SONUC

Etnisite, kentler igerisindeki topluluklarin sahip oldugu kiiltiirel ve geleneksel farkliliklar1 ortaya
koymaktadir. Glintimiizde, bireylerin otantiklik ve farkli kiiltiirler arayis1 etnik gruplan farkl bir arayis
olarak 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu yiizden, kentler sahip olduklar kiiltiirlerin sembolik boyutlarini 6n

plana ¢ikartarak yeni nis pazarlar yaratabilmektedir.

Bu calismanin bulgulari, kiiltiirel kent kimligi unsurlarinin Etno-kdy konsepti igerisindeki
kullanimint gostermistir. Calisma kapsaminda yerinde inceleme ve gozlemlerde bulunulan Etno-koy
Ciplak, kiiltiirel degerlerini basarili bir sekilde tematik olarak etno-koy konsepti igerisinde
degerlendirmistir. Etno-kdy Ciplak’ta yer alan kiiltiirel kent kimligi unsurlarinin; dini, askeri, tarimsal,
endiistriyel, arkeolojik ve tarihi baglamda oldugu tespit edilmistir. Kentteki dini degerleri yansitmak
icin Ciplak Dede Tiirbesi, Ciplak K&yii Cami kullanilmistir. Bu yapilarin ingasinda Troya’dan getirilen
taglarin kullanilmasi dikkat ¢ekmistir. Askeri ve tarimsal-endiistriyel degerler Osmanli’dan Giinlimiize
Yerel Tarih Evi igerisinde sergilenmistir. Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Tarih evi igerisinde tarimsal
ve endistriyel degerleri yansitmak igin aletler ile ¢izimlere yer verilmistir ve duvarlara yapistirilan
afisler ile bilgilendirmelerde bulunulmustur. Askeri degerleri yansitmak i¢in ise Canakkale Savaslari ile
ilgili ve Ciplak K&yii’niin Canakkale Savaslar1 esnasindaki konumuna iliskin bilgilere yer verilmistir.
Kentteki tarihi degerleri yansitmak i¢in Tarihi Cesme ve kdy evleri kullanilirken, Arkeoloji Evi’nde de
arkeolojik ve tarihi degerleri yer verildigi tespit edilmistir. Troya’dan izler sunan Arkeoloji Evi’nin, bir
turizm destinasyonu i¢in olduk¢a bakimsiz kalmasi ve kirli olmasi da dikkat ¢ekmistir. Ayrica, bu
yapilarin igerisinde herhangi bir gérevlinin bulunmamasi, yerinde incelemenin turizm sezonunda
gerceklesmesine ragmen kdyde herhangi bir turist bulunmamasi, turizm faaliyetlerinden istenilen
verimin alinamamasi ve kdy meydaninda yerel halkin satis yapmasi i¢in kurulan tezgahlarin kapali

olmasi da dikkat ¢ekmistir.

Kentler, ge¢misten giiniimiize tarih ve kiiltiir aktariminda 6nemli bir yere sahiptir. Etno-kdy
konseptine sahip olan Ciplak Koyii’'nde elde edilmek istenilen konsept ve kiiltiir aktarimi daha diizenli
ve planli sekilde gergeklesebilirse turizmden istenilen verim elde edilebilir. Bu noktada, 6zellikle
yapilarin bakimina 6zen gosterilebilir. Yapi ile eserlerin temizliginin ve giivenliginin saglanmasi i¢in
yerel halktan kisilerin gérevlendirilmesi yapilabilir. Boylelikle, hem yerel halk i¢in istihdam olanaklar

saglanir hem de etno-kdy konsepti daha diizenli olarak sunulabilir.
Ek Beyan
Arastirma ve Yayin Etigine Uygun Hareket Edildigine Dair Metin

Makalenin tiim siireglerinde arastirma ve yayn etigi ilkelerine uygun olarak hareket edilmistir.
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Cikar Catismasi Bildirimi

Bu ¢aligmada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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